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 صلمف چکیده

مسئول پرداخت دیه در جنایت کمتر از نفس در فرض عدم دسترسی به جانی، مسأله ای مهم و کاربردی و جزء مباحث  گمانیب

نایت کمتر جرا در  المال تیب سپس وی جان یبیترتمیزان اعتبار نظریه ضمان پژوهش این چالشی در حوزه فقه و حقوق است. 

در  1171که توسط قانونگذار جمهوری اسلامی در قانون مجازات اسلامی مصوب  از نفس در فرض عدم دسترسی به جانی

ا روش و ب یابا مراجعه به منابع کتابخانه ،یدر چارچوب دانش فقه اسلام ، واکاوی کرد.پذیرفته شده 595و  595، 515مواد 

قیهان چندین در بین ف ه بر ضرورت این امر،تا مستندی برای نظریه قانوگذار اقامه شود؛ چرا که علاوتلاش شد ی اجتهاد یلیتحل

 باشد؛ لذا بررسی مستند نظریه قانونگذار امری ضرورینظریه قانونگذار منطبق بر هیچ یک از آنها نمی کهنظریه وجود دارد، 

 روایت اشاره شد.  6به جستار،  نیدر اتواند باشد که است.  تنها دلیل این نظریه روایات می

در روایت اول که موثقه ابی بصیر بود تلاش شد تا با توجه به عمومیت تعلیل از مورد روایت الغاء خصوصیت شود تا روایت 

نقد ـ عدم وجود تعلیل، عام نبودن معنای دم، عمومیت نداشتن تعلیل، اخص بودن  5شامل جنایت کمتر از نفس نیز بشود، اما با 

 اجه بود. موضوع روایت نسبت به محل بحث ـ مو

و معتبره برید بن معاویه)روایت چهارم( تنها در خصوص  ،(روایت سوم)صحیحه ابی ولاددر موثقه ابی عبیده )روایت دوم(، 

تیم به آن توانسعروض جنون بعد از قتل میو جنایات اهل ذمه جنایت شخص نابینا،  مورد آنها که به ترتیب عبارت بودند از: 

 ز محل بحث که جنایت کمتر از نفس بود، خارج است.اخیر روایت که البته  عمل کنیم

ندی با پند نیز علاوه بر اشکال س خبر یونس بن عبدالرحمن .بودمعتبره سلمه بن کهیل نیز برای فرض در دسترس بودن جانی 

 اشکال دلالی نیز مواجه بود.



 

1 
 

المال را  تیپس بو س یجان یبیبر ضمان ترت یمبن یقاعده کل کی توانینمروایات از  کی چیثابت شد که بر اساس هدر نتیجه 

عد از اهل ذمه و عروض جنون ب یو نبود عاقله برا نایشخص ناب تیموارد مانند جنا یدر فرض محل بحث ثابت کرد. بله در برخ

سه  ریغ این درربنابنخواهد داشت؛  یحیصح هیتوجقانونگذار  هینظر ها،آن ریاما در غ رفتیرا پذ ذارقانونگ هینظر توانیقتل م

 یباق ونشیبرعهده او مانند سائر د هیکه از دسترس خارج شد د یضامن دانست، و در صورترا  یتنها جان دیمورد گذشته با

تواند ، بله حاکم اسلامی اگر صلاح دید از باب حکم ثانوی میرا از او مطالبه کرد هیشود و بتوان د افتیکه  یتا زمان ماند،یم

شود قانونگذار این ماده قانونی را تغییر لذا پیشنهاد می کند اما از محل بحث که حکم اولیست، خارج است.دیه را پرداخت 

داده و در غیر سه مورد منصوص روایات، تنها خود جانی را ضامن بداند، و قسمتی که بیت المال را ضامن دانسته شده، از ماده 

 قانونی حذف کند.

کمتر بدان  کهبودبرای اثبات نظریه مذکور  اتیروا به ژهیتوجه ونخست در مقاله حاضر،  هسندینو یذکر است، نوآور انیشا

 .نقد نظریه قانونگذار استسپس پرداخته شده، و 

Abstract 

Undoubtedly, the person responsible for paying blood money in a crime less than life, assuming that the 
victim is not accessible, is an important and practical issue and one of the challenging issues in the field of 
jurisprudence and law. This study examined the validity of the theory of collateral security for the victim and 
then the treasury in a crime less than life, assuming that the victim is not accessible, which was accepted by 
the legislator of the Islamic Republic in the Islamic Penal Code approved in 1171 in Articles 515, 595 and 
595. Within the framework of Islamic jurisprudence, an attempt was made to document the legislator's theory 
by referring to library sources and using an ijtihad analytical method; because in addition to the necessity of 
this matter, there are several theories among jurists, none of which the legislator's theory is consistent with; 
therefore, a documented examination of the legislator's theory is essential. The only reason for this theory of 
narrations can be that 6 narrations were mentioned in this study. In the first narration, which was authentic 
by Abu Basir, an attempt was made to attribute the abrogation to the case of the narration, considering the 
generality of the explanation, so that the narration could also include crimes less than the soul, but it faced 
four criticisms - the absence of explanation, the generality of the meaning of the breath, the lack of generality 
of the explanation, and the specificity of the subject of the narration relative to the place of discussion. In the 
authentic narration of Abu Ubaydah (second narration), the authentic narration of Abu Walad (third 
narration), and the authentic narration of Buraid bin Muawiyah (fourth narration), we could only act on their 
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cases, which were respectively: the crime of a blind person, the crimes of the people of the Dhimma, and the 
appearance of madness after murder, although of course the latter narration is outside the place of discussion, 
which was a crime less than the soul. The authentic narration of Salama bin Kuhayl was also based on the 
assumption that a person was available. In addition to the problems of the chain of transmission, Yunus bin 
Abdur Rahman also faced the advice of the problems of the evidence. As a result, it was proven that based on 
none of the narrations, a general rule based on the sequential guarantee of the killer and then the treasury 
cannot be proven in the case at hand. Yes, in some cases, such as the crime of a blind person, the lack of sane 
people for the people of dhimma, and the appearance of madness after murder, the legislator's theory can be 
accepted, but in others, the legislator's theory will not have a correct justification; therefore, in other than the 
three previous cases, only the killer should be considered a guarantor, and if he is out of reach, the blood 
money remains his responsibility like all his other debts, until he is found and can be demanded from him. 
Yes, if the Islamic ruler sees fit, he can pay the blood money according to the secondary ruling, but this is 
outside the scope of the discussion, which is the primary ruling. Therefore, it is suggested that the legislator 
change this legal article and, in other than the three cases stipulated in the narrations, only the killer himself 
is considered a guarantor, and remove the part where the treasury is considered a guarantor from the legal 
article. It is worth noting that the author's innovation in the present article was first to pay special attention to 
narrations to prove the aforementioned theory, which has been less addressed, and then to criticize the 

legislator's theory. 

 

 

                      

Jurisprudential Validation of the Theory of Sequential Guarantee of the Criminal and the Public 
Treasury in a Crime Less Than the Life Under the Assumption of Lack of Access to the Criminal 

Abstract 

Undoubtedly, the person responsible for paying blood money in a crime less than life, assuming that the victim is not 

accessible, is an important and practical issue and one of the challenging issues in the field of jurisprudence and law. This 

research aims to explore the validity of the theory of collateral security for the victim and then the treasury in a crime less 

than life, assuming that the victim is not accessible, which was accepted by the legislator of the Islamic Republic in the 

Islamic Penal Code approved in 1171 in Articles 515, 595 and 595, within the framework of Islamic jurisprudence 

knowledge, by referring to library sources and using an ijtihad analytical method. The problem is that although there are 

several theories among jurists, the legislator's theory does not correspond to any of them; therefore, a documented 
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examination of the legislator's theory is essential. The only reason for this theory of narrations can be that in this article, 6 

narrations were mentioned. None of them indicated a general rule regarding the place of discussion. Yes, in some cases, the 

aforementioned theory can be accepted; such as the crime of a blind person, a dhimmi person lacking sane, and the 

appearance of madness after murder. It is worth noting that the author's innovation in the present article is, first, paying 

special attention to narrations to prove the aforementioned theory, which has been less addressed, and then, criticizing the 

legislator's theory. After conducting an investigation, it was concluded that the legislator's theory is not correct in the context 

of the discussion. 
Keywords: blood money, crime less than life, sane, treasury, lack of access to the deceased, escape, 
death.  

اعتبار سنجی فقهی حقوقی  نظریه ضمان ترتیبی جانی و بیت المال در جنایت کمتر از نفس در فرض عدم 

 یترسی به جاندس

 هچکید

سأله ای مهم و کاربردی و جزء  گمانیب سئول پرداخت دیه در جنایت کمتر از نفس در فرض عدم دسترسی به جانی، م م

ست.  شی در حوزه فقه و حقوق ا ست تا  نیامباحث چال ضمان پژوهش بر آن ا  تیب پسس وی جان یبیترتمیزان اعتبار نظریه 

 در قانون مجازات در فرض عدم دســترســی به جانی که توســط قانونگذار جمهوری اســلامیجنایت کمتر از نفس را در  المال

و  یابا مراجعه به منابع کتابخانه ،یدر چارچوب دانش فقه اسلامپذیرفته شده  595و  595، 515در مواد  1171اسلامی مصوب 

 د اینکه در بین فقیهان چندین نظریه وجودمشکل موجود این است که با وجو ی مورد کاوش قرار دهد.اجتهاد یلیبا روش تحل

نها ت باشـد؛ لذا بررسـی مسـتند نظریه قانونگذار امری ضـروری اسـت. دارد، اما نظریه قانونگذار منطبق بر هیچ یک از آنها نمی

آنها دلالت بر یک قاعده کلی  ازهیچ یک  .روایت اشــاره شــد 6به جســتار،  نیدر اکه  تواند باشــدمیدلیل این نظریه روایات 

اقد ف؛ مانند جنایت شــخص نابینا، فرد ذمی توان نظریه مذکور را پذیرفتدر برخی موارد می بلهنســبت به محل بحث نداشــت. 

ر است، ذک انیشا البته مورد اخیر از محل بحث که جنایات کمتر از نفس است، خارج است. ، عروض جنون بعد از قتل.عاقله

برای اثبات نظریه مذکور است که کمتر بدان پرداخته شده، و  اتیروا به ژهیتوجه ونخست در مقاله حاضر،  ندهسینو ینوآور

 باشد.، با بررسی صورت گرفته حاصل آمد که نظریه قانونگذار در محل بحث صحیح نمینقد نظریه قانونگذار استسپس 

 عدم دسترسی به جانی، فرار، فوت.، ، عاقله، بیت المالدیه، جنایت کمتر از نفس  :هکلیدواژ

 مقدمه.1

شهور فقیهان امامیه ست مجازات جنایت عمدی، بنابر نظر م صاص ا ضایت طرفین یا عدم  1،ق جواز و یا و دیه متوقف بر ر

یکی از مسائل مهمی که در مبحث جنایات اعم از عمد و غیرعمد  .(117، ص51ق، ج1515نجفی، ) ص است.امکان قصاعدم 

                                                                    
سلام16در ماده  1 ست:  یقانون مجازات ا ست که به » آمده ا صلی جنایات عمدی بر نفس، اعضاء و منافع ا سوقصاص مجازات ا  م اینشرح مندرج در کتاب 

 «شود. قانون اعمال می
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ـ  از دسترس خارج شود؛ مثلاً باشمطرح می ـ جرح، ضرب، قطع و...  یا رار فد این است که، اگر مرتکبِ جنایت کمتر از نفس 

، 1ق، ج1511 ،یحل) شود و دیه بنابر نظر برخی از فقیهان باید پرداخت شودفوت کند، از آنجا که موضوع قصاص منتفی می

در محل بحث « عدم دســترســی»مســئول پرداخت دیه چه فرد یا نهادی خواهد بودو وا ه  (171 ق، ص1511 ،یحل ؛ 651ص

صــورتی که جانی در مکانی اســت که امکان دســترســی به او وت مواردی همچون فکه افزون بر فرار و مفهومی فراگیر اســت 

شد را نیز دربرمی ست که هیچ کس توان رفتن به آنگیردنبا ست ک؛ مانند اینکه در جزیره ای ا ه به جا را ندارد، یا در خانه ای ا

 نیوجه به ات .یا به اسارت در آمده و یا گروگان گرفته شده و اجازه ملاقات ندارددلیل شرائط آن امکان دسترسی به او نیست، 

 خصاست که قاتل مش نیا یاست؛ مراد از عدم دسترس ییاز عدم شناسا رینوشته غ نیدر ا ینکته لازم است که عدم دسترس

ست سترس ن ،ا سا ست،یاما در د شنا ست که حت نیا ییاما مراد از عدم  شخص ن یا سی  .ستیقاتل هم م ضوع بر ک اهمیت مو

ست شیده نی سیاری از موارد که جانی جنایتی در کمتر از نفس وارد می ؛پو صاً در موارد قطع و جراحات زیرا در ب کند، خصو

 متعدد برای مجازات نشدن، فرار کرده تا مجنی علیه و دستگاه قضا به او دسترسی پیدا نکنند.

سپس ففقیهان امامیه در فرضی که فرد مرتکب قتل می شبه عمد و  ساله را کند حکم مرار یا فوت میشود، چه عمد و چه 

ستفتائی از برخی مراجاند، اما در مورد جنایت کمتر از نفس در کتب فقهی مطلبی یافت نمیمشخص کرده ع تقلید شود. تنها ا

  که  پاســه های متفاوتی از جانب مراجع بیان شــده معاصــر وجود دارد که آنهم با دو مشــکل مواجه اســت؛ نخســت این که،

شت می ابتدا از اموال.1 عبارتند از: صورت عدم توان  و شودجانی بردا شتن از عاقله و در  صورت ندا  تینبود عاقله از ب ایدر 

را از  هیتوان دیم. 1 فاضل(آیت الله المال پرداخت شود.) تیاز ب دیبا اطیبنابر احت .1 (یلیاردبآیت الله )شود.پرداخت می المال

رم، مکا ،لپایگانیی گصافآیات عظام ) ستیالمال ضامن ن تیب. 5 [الزامی نیست ]اما بهجت(آیت الله ) المال پرداخت کرد تیب

 (111نرم افزار گنجینه استفتائات قضایی، سوال ) (یهمدان ینور

ـــلامی ایران هیچ یک از آنها را نپذیرفته و نظریه پنجمی را اختیار کرد  هاما با وجود این چهار قول قانونگذار جمهوری اس

، شـــبه ( 1171قانون مجازات اســـلامی مصـــوب  515)ماده  عمدر اســـاس آن در جنایات کمتر از نفس در فرض ب اســـت که

، دیه در ابتدا قانون مذکور( 595)ماده و خطای محضی که دیه جنایت بر عهده خود جانی است قانون مذکور( 595)ماده عمد

 ت المال مسئول پرداخت آن خواهد بود.شود و در صورتی که مالی نداشت، بیاز اموال جانی برداشت می

ـــ نه جنایت کمتر  البته چه بسا قانونگذار این نظریه را با توجه به استفتائی که از مقام معظم رهبری)زید عزّه( در مساله قتل ـ

شد. شت کرده با شده بردا شکل تواند برای میاز این رو این اختلاف بین نظر قانونگذار و فقیهان امامیه  1از نفس ـــــ  ضات م ق

                                                                    
شته  یالو چنانچه م شودیاز اموال او گرفته م هینباشد د یاند که هرگاه قاتل عمد، فرار کرده و به او دسترسفرموده تیبه روا تیعظام با عنا یسوال: فقها 1 ندا

ــد، د ــتگان کانیاز اموال نزد هیباش ــتگان او متمکن نبودند، از ب اینداشــت و  یاو به نحو الاقرب فالاقرب و اگر بس به اختلاف  تینابا ع شــودیپرداخت م المالتیبس

 :یفتاو
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ست ؛ایجاد کند شیعه ملتزم به آن نی ساس قانون عمل کرده و از طرف دیگر هیچ یک از فقیهان  . از دنزیرا از طرفی موظفند بر ا

 این رو بررسی مستندات نظریه قانونگذار بسیار حائز اهمیت خواهد بود.

 پیشینه 1.1

ــر دارد، اثری با عنوان  ــته حاض ــتری با نوش ــته ای که ارتباط بیش ــبت به دیه کمتر از نف»نوش ــئولیت دولت نس اثر دکتر « سمس

اند، اما به این موضوع اشاره نموده «پرداخت دیه از بیت المال؛ مبانی، قلمرو و دادرسی»در ضمن کتاب  کهبای است حسینعلی 

بررسی ضمان ترتیبی جانی و سپس بیت المال در فرض عدم دسترسی به جانی)تحلیل موضوع محل بحث در این نوشته  ،اولاً

وشته فوق تنها از ن ثانیاً،. باشدکه مقید به عدم دسترسی نمی ، برخلاف موضوع معرفی شده از کتاب فوقنظریه قانوگذار( است

ساین زاویه که آیا مورد، از موارد پرداخت بیت ست یا نه، به آن نگری شتار المال ا ست حال آن که زاویه نگرش در این نو ته ا

 پردازد.متفاوت است و به تحلیل مستندات و نقد نظریه قانونگذار می

ــته دیگری ــلمان» با عنوان البته نوش ــیر مبنی بر عدم بطلان خون مس بادی آده اثر دکتر احمد حاجی« تحلیل روایت ابی بص

« لملا یبطل دم امرء مس»اکاوی کرده سه مطلب است، نخست اینکه عبارت . عمده بحثی که ایشان در این نوشته ووجود دارد

علت است یا حکمت و دوم اینکه در صورتی که بیت المال مسئول پرداخت دیه باشد، آن حکم تکلیفی است یا وضعیو سوم 

ال او را ود بعد از رد مشاینکه در صورتی که دیه از اموال جانی گرفته شد اما قاتل برگشت و در خواست قصاص کرد آیا می

از  با وجود اینکه در نوشته حاضر موثقه ابی بصیر به عنوان یکی قصاص کرد یا خیرو وجه تمایز نوشته حاضر با اثر ذکر شده

شده، ستندات ذکر  ست م ست که  در این ا ضر این ا شته حا ست، و که اولاً، عمده بحث در نو ستدات نظریه قانونگذار چی م

روایت دیگر هم اشاره شده است، و زاویه نگاه در این نوشته به روایت ابی بصیر با زاویه نگاه در  5بصیر به  علاوه بر موثقه ابی

حث آبادی مطرح شده ارتباط مستقیمی با محل باثر ذگر شده بسیار متفاوت است. دو مطلب دیگری که در اثر دکتر حاجی ده

 ندارد.

صاص به » اثر دیگری با عنوان سی تبدیل ق سی به ویبرر ستر سا« دیه با فوت قاتل یا عدم د شته آقایان عادل  ریخانی و نو

قاسم اسلامی نیا وجود دارد که به بررسی امکان تبدیل قصاص به دیه در فرض فوت یا عدم دسترسی به قاتل پرداخت است، 

لذا بررسی  ؛ضی طرفین استشود و دیه متوقف بر تراچرا که بر اساس قول معروف فقیهان در قتل عمد تنها قصاص ثابت می

 ، چنانچه از عنوان آن مشخص است، این نوشته نیز ارتباط مستقیمی با محل بحث ندارد.اهمیت است ئزاین مساله حا

                                                                    
 . ...الف

 شودویم زیاست ن یبر عهده جان هیکه پرداخت د یمحض یشامل قتل شبه عمد و خطا ایحکم مزبور مختص به قتل عمد است و  ای. آب

سه.» شبه عمد و خطا نی. اپا ست و در  صورت فرار جان یبر عهده خود جان هیکه د یمحض یحکم مخصوص به قتل عمد ا ست در  شتن مال یو باق یا ، نگذا

 (1111)نرم افزار گنجینه استفتائات قضایی، سوال  .«شودیمداده  المالتیاز ب هید
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ــت که فقیهان در مورد جنایت کمتر از نفس در کتب فقهی بحثی مطرح نکرده و  بنابراین ــته از این لحاا اس نوآوری نوش

سیار  ست؛ در حالی که ب شن نی ستندات آن نیز رو شده و م سط هیچ یک از فقیهان مطرح ن علاوه بر آن نظریه قانونگذار نیز تو

 باشد.مبتلی به می

 نکات.2

 لازم است؛ 1171قانون مجازات اسلامی مصوب  595و  595، 515ذکر نکاتی پیرامون مواد  ،گذارقبل از ذکر مستند قول قانون

یا فرار، دسترسى به مرتکب ممکن نباشد  هرگاه در جنایت عمدى، به علت مرگ»مقرر شده:  515نکته اول: اینکه در ماده 

که مرتکب مالى نداشــته باشــد در صــورتىشــود و در مى ختبا درخواســت صــاحب حق، دیه جنایت از اموال مرتکب پردا

تواند دیه را از عاقله بگیرد و در صورت نبود عاقله یا عدم دسترسى به آنها یا عدم تمکن آنها، خصوص قتل عمد، ولى دم مى

فرار پس  خواه (151، ص1117زمان فرار، تاثیری در حکم این ماده ندارد.)آقایی نیا، اولاً؛ .« شودالمال پرداخت مىدیه از بیت

.)میرمحمد صادقی، فرار کند یا در هر موقعیت دیگری فرار روی دهد زنداناز وقوع قتل یا دستگیر شدن او باشد، یا از درون 

یاً  (115ص ش،1117 به فرار بودن ثان ـــبوق  به در فرض مس به دیه نموده و آن را مطال بدیل  ید ت با ـــاص را  مرگ جانی، قص

و داشـــتن جنبه مالی، قابل  دینیدر این صـــورت به علت مجازات بودن دیه با ماهیتی ( 57، ص1ج ش،1117.)صـــادقی، کرد

ز در هر حال علت پرداخت دیه ا( ثالثاً؛ 155، ص1ج ش،1117)گلدوزیان، .متوفی حتی بعد از فوت اســـت ماترکاز  اســـتیفا

عده ای معتقدند در هر صــورت چه ( رابعاً؛ 71ص ش،1115ت.)گلدوزیان، ســوی قاتل آن اســت که، قاتل فراری، مقصــر اســ

بخواهیم به نزدیکان فرد محکوم و چه به بیت المال مراجعه کنیم، این امر مستلزم آن است که مجرم پیش از دسترسی به وی و 

 (119 ص ش،1117، د.)میرمحمد صادقیپس از فرار کردن، مرده باش

صوب  595نکته دوم: در ماده  سلامی م ست:  1171قانون مجازات ا شبه در »آمده ا صورتی  عمدیجنایت  دلیل  که بهدر 

 المالبیت ایت نکند از شــود و در صــورتی که مال او کف او گرفته می مالاز  دیهمرگ یا فرار به مرتکب دســترســی نباشــد، 

 .، فقط به فرار جانی اشاره شده بود1191قانون مجازات اسلامی مصوب   111سابقاً در ماده  «.شود پرداخت می

کُلُّ نَفْسٍ بِما کَسَبَتْ »( و 165لانعام، )ا «وَ لاَ تَکْسِبُ کُلُّ نَفْسٍ إِلاَّ عَلَیْهَا وَ لاَ تَزِرُ وَازِرَةٌ وزِْرَ أُخْرَى»بر اساس آیه  سوم: نکته

( هر کس در گرو عملى است که انجام داده است، و وزر و وبال آن تنها به عهده خود اوست و دیگران 11)المدثّر،  «رهَِینَةٌ

قی و وهیچ مسئولیتی نسبت به آن ندارند؛ از این رو بر اساس این آیات و اصل شخصی بودن مسئولیت که یک اصل مسلم حق

لمات لذا در ک مستفاد از آیات ذکر شده است، در هر جنایتی خود فرد ضامن است، و افراد یا نهادهای دیگر ضامن نیستند.

خلاف اصل است. )میرمحمد صادقی، اخذ دیه از خویشان یا از بیت المال امری برخی از حقوقدانان نیز اشاره شده است که 

 (111ش، ص1117

https://wikihoghoogh.net/wiki/%D8%B2%D9%86%D8%AF%D8%A7%D9%86
https://wikihoghoogh.net/wiki/%D8%B2%D9%86%D8%AF%D8%A7%D9%86
https://wikihoghoogh.net/wiki/%D8%AF%DB%8C%D9%86
https://wikihoghoogh.net/wiki/%D8%AF%DB%8C%D9%86
https://wikihoghoogh.net/wiki/%D8%A7%D8%B3%D8%AA%DB%8C%D9%81%D8%A7
https://wikihoghoogh.net/wiki/%D8%AA%D8%B1%DA%A9%D9%87
https://wikihoghoogh.net/wiki/%D8%AA%D8%B1%DA%A9%D9%87
https://wikihoghoogh.net/wiki/%D8%AC%D9%86%D8%A7%DB%8C%D8%AA_%D8%B4%D8%A8%D9%87_%D8%B9%D9%85%D8%AF
https://wikihoghoogh.net/wiki/%D8%AF%DB%8C%D9%87
https://wikihoghoogh.net/wiki/%D8%AF%DB%8C%D9%87
https://wikihoghoogh.net/wiki/%D9%85%D8%A7%D9%84
https://wikihoghoogh.net/wiki/%D9%85%D8%A7%D9%84
https://wikihoghoogh.net/w/index.php?title=%D9%BE%D8%B1%D8%AF%D8%A7%D8%AE%D8%AA_%D8%AF%DB%8C%D9%87_%D8%A7%D8%B2_%D8%A8%DB%8C%D8%AA_%E2%80%8C%D8%A7%D9%84%D9%85%D8%A7%D9%84&action=edit&redlink=1
https://wikihoghoogh.net/w/index.php?title=313_%D9%82%D8%A7%D9%86%D9%88%D9%86_%D9%85%D8%AC%D8%A7%D8%B2%D8%A7%D8%AA_%D8%A7%D8%B3%D9%84%D8%A7%D9%85%DB%8C_%D9%85%D8%B5%D9%88%D8%A8_1370&action=edit&redlink=1
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گیرد.)حجتی و نمیرا در فرض فرار یا مرگ جانی در بر  ارش، فقط شامل لزوم پرداخت دیه بوده و واداین م چهارم: نکته

 (171صش، 1117باری، 

ل، امکان رجوع به او وجود گروهی معتقدند در فرض پیدا شدن جانی بعد از پرداخت دیه از بیت الما نکته پنجم:

 (171صش، 1117حجتی و باری، .)دارد

 قانونگذار( هی)نظر المال تیو ب یجان یبیمستند قول ضمان ترت.3

 باشد. تواندیم ریز تیاز شش روا یکیقول  نیا مستند

 به او( ی)فرار قاتل و عدم دسترس ریبص یموثقه اب 3ـ 1

و سپس  کشدیم یبه صورت عمدرا  یگریکه د یمرد فرمودند: السلام( هیامام صادق )عل به نقل ابی بصیر، تیروا نیا در

س یبه گونه ا کندیفرار م ستر شد، د یبه او وجود ندارد: اگر مال یکه قدرت د شته با  ریدر غ ،شودیاز اموال او گرفته م هیدا

ـ گرفته م کانیصورت از نزد نیا ـ عاقله  سلمان که خون م رایز کند؛یرا پرداخت م هیت، امام دنداش یکانیو اگر نزد شودیاو 

 (111، ص51ق، ج1515این روایت موثقه است.)نجفی،   (165، ص9ق، ج1517ی، نی)کل.رودیهدر نم

ستند تواندیم تیروا نیا نکهیا شاهد شد ا یبرا یم ست که در ا نیقول قانونگذار با ش تیروا نیا ده فرض فرار قاتل مطرح 

ــت و در برخ ــده و قانونگذار ن گرید اتیروا یاس ــت فرض فوت قاتل مطرح ش ــابه آن اس   595و  595، 515در مواد  زیکه مش

است  نیا باشد،یم تیحائز اهم نچهرو آ نیاز ا ؛وت اشاره کرده استفرض فرار و ه فب 1171قانون مجازات اسلامی مصوب 

ساس ا سپس نزد یجان ابتدا ت،یروا نیکه بر ا ست و  ستند ق دید دیالمال، اما با تیب انیو در پااو  کانیضامن ا انونگذار اگرم

 حذف شده است. کانیاست، چرا ضمان نزد لیدل نیا

 قبل از ذکر شیوه استدلال ذکر دو نکته لازم است؛

او، علاوه  ریغ ایعاقله هســت  ایآ ریتعب نیمراد از ا نکهیاســت. در ا« الاقرب فالاقرب» تیروااین در  رموجودیتعب نکته اول:

ـــلامنیز قانونگذار  هیاختلاف نظر وجود دارد، نظر هانیدر کلمات فق نکهیبر ا  1171و  1191مصـــوب  یدر قانون مجازات اس

فرد باشــد که بر اســاس طبقات ار   کانیمراد نزد نکهیا کمی د؛وا ه وجود دار نیا یمتفاوت اســت. دو احتمال در مورد معنا

ــبه م ا صــورت تنه نیمراد عاقله باشــد که در ا نکهیمقدم بر دوم و دوم مقدم بر ســوم اســت. دوم اشــوند که طبقه اول یمحاس

. شـودینم یادرو اقوام م ریو شـامل زنان، مجنون و صـغ شـودیاز طبقات را شـامل م یپدر و مادر ای یپدر یذکور شـانیخو

از عاقله  ریغ «الاقرب فالاقرب»است که  نیر او صاحب جواه یثان دیشه ،یمانند محقق حل هانیاز فق یعبارت برخ هیظهور اول

ساس کانیبلکه نزد ست،یهم ن کانیمطلق نزد یاست و حت  ،ی؛ عامل195، ص5ق، ج1511 ،یطبقات ار  مراد است. )حل بر ا

 عاقله بوده و« الاقرب فالاقرب» ریاز تعب سیابن ادر ی.( در مقابل تلق559، ص 51ج ،ق1515 ،ی؛ نجف515، ص 15ج ،ق1511

https://wikihoghoogh.net/wiki/%D8%A7%D8%B1%D8%B4
https://wikihoghoogh.net/wiki/%D8%A7%D8%B1%D8%B4
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محل  تیروا هیکه شــب زین یتیروا کی: عاقله تنها در خطا محض ضــامن هســتند. در دیفرمایلذا در وجه اشــکال به قول اول م

به  را یگریکه مرد د پرسدیسوال م یاز امام در مورد مرد یراو تیروا نیدر ا». داده است قیبحث است ورثه را بر عاقله تطب

اگر  بر عهده ورثه اوست، و هیحضرت فرمود د ردیمیرا پرداخت کند م هید نکهیو قاتل قبل از ا رساندبه قتل میخطا  صورت

برداشـــت کرد که گرچه  توانی( که از آن م191؛ ص 11ق، ج1519 ،ی) طوســـ«کندیالمال پرداخت م تیعاقله نداشـــت، ب

 همان عاقله باشد.  ر،یاخ ریاز تعب هانیقمراد ف ستین دیبع چیمتفاوت است اما ه« الاقرب فالاقرب»با  لهمفهوم عاق

ترجمه  قاتل شانیخو نیکتریرا به نزد« الاقرب فالاقرب»وا ه  1191مصوب  یقانون مجازات اسلام 161در ماده  قانونگذار

نباشد پس  او دسترسیهرگاه کسی که مرتکب قتل عمد شده است فرارکند و تا هنگام مردن به »کرده بود و مقرر داشته بود: 

ــته باشــد از اموال نزدیکترین  زاز مرگ قصــاص تبدیل به دیه می شــود که باید ا مال قاتل پرداخت گردد و چنانچه مالی نداش

شند دیه از بیت  شته با شد یا آنها تمکن ندا شته با شود و چنانچه نزدیکانی ندا شان او بنحو  الاقرب فالاقرب  پرداخت می  خوی

برخی از حقودانان نیز معتقد به این نظریه  .اختیار شــده بودمعنا  نیهم زیقانون مذکور ن 111در ماده « گردد. المال پرداخت می

چنانچه گذشت،  515کرد و در ماده  رییقانونگذار تغ هینظر 1171اما در سال  (15صش، 1171هستند.)ساریخانی، اسلامی نیا، 

ند.)برخی از  .دیآن وا ه برگز یعاقله را برا یمعنا ـــته ا نان نیز مراد از وا ه مذکور را، عاقله دانس  ،یآبادده یحاج حقوقدا

 (15ش، ص1171

وا ه  نیاز ا 595و  595، 515در مواد  یاســت، اما در قانون مجازات اســلام« ادّاه الامام» تیموجود در روا ریتعبنکته دوم: 

ست.، و لذا در صورتی که جانی مالشده است دهیفهم «المال تیب»معنای  سته ا ضامن دان شد، بیت المال را  شته با  نیر اد ی ندا

بر عهده امام اســـت، اما  هیدســـته اول: پرداخت د .(119تا 71صش، 1511)ر.ک: بای،  وجود دارد اتیدســـته از روا 5 نهیزم

ــده امام به عنوان صــاحب اخت   ،ینیاالمال خودش پرداخت کند.)کل تیاز ب ایالمال پرداخت کند  تیآن را از ب اریمشــخص نش

المال  تیب ای نیالمال مسلم تینشده از ب حیالمال پرداخت کند، اما تصر تیرا از ب هیدوم: امام د ه(. دست165ص ،9ق، ج1517

 ای امامالمال  تیالمال است، اما مشخص نشده از ب تیبر عهده ب هیدسته سوم: پرداخت د (195ص ،9ق، ج1517 ،ینیامام.) کل

ــلمبیت المال  ــته چهارم: پرداخت د161ص ،9ق، ج1517 ،ینی.) کلنیمس ــلم تیبر عهده ب هی( دس ــت نیالمال مس   ،ینی.)کلاس

گرچه ظاهر این  (155ص ،9ق، ج1517 ،ینیبدهد. )کل نیالمال مســلم تیرا از ب هی( دســته پنجم: امام د175ص ،9ق، ج1517

رداخت پمســلمین المال  تیب را از هیکه امام د بدین صــورت اســتاما جمع آنها  ،متفاوت هســتند گریکدیبا  یمقدار روایات

 قانونگذار در این مورد صحیح است. تلقی، چنانچه مفاد دسته پنجم روایات بود؛ از رو کند
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ستدلال به ا وهیش اما ست که  در ا نیمحل بحث بد یبرا تیروا نیا سْلمٍِ» لیتعل تیروا نیصورت ا خون  ؛لَا یَبْطُلُ دَمُ امْرِئٍ مُ

ص»و از آنجا که  1وجود دارد« مســلمان نباید هدر رود رفتن  نیموجب از ب یهر جا که ضــامن نبودن جان« العلة تعمّم و تخصــّ

ــود، ا ــلمان ش ــد و د رفتهیامر پذ نیخون مس ــت با هیعل یمجن قکه ح هینخواهد ش ــود، که  دیاس  از آن موارد یکیپرداخت ش

 تیصوصخ دیدو ق نیا رسدیقتل عمد، در فرض فرار قاتل است، اما به نظر م اتیکمتر از نفس است. گرچه مورد روا اتیجنا

ــــ که در برخ ایفرار  شــود،یکمتر از نفس را شــامل م اتیجنا نکهیرو علاوه بر ا نیندارد؛ از ا مده آ گرید اتیوااز ر یفوت ـ

تمام  یبر محل بحث وقت تیروا نیاست. البته استدلال به ا یبه جان یندارد، و مراد مطلق عدم دسترس یتیاست ــــ  هم خصوص

 نیرامر به دو مورد از مهمت نیاثبات ا ی. براشودیشامل م زیکمتر از نفس را ن اتیجنا تیدر روا« دم»است که ثابت شود وا ه 

 شود؛یادله اشاره م

ر شده ذک« دم» یرکلمات لغت شناسان دو معنا برادت است. ایوا ه دم در لغت، قرآن و روا تیاعم: این دلیل بیانگر اول لیدل

ست خون، که معنا ست؛ نخ صفهان یا ست.)راغب ا ست و جمع آن دماء ا   دوم جراحت) (111 ق، ص1511 ،یمعروف آن ا

ش (111ق، ص1515،یومیف شامل خون نا ست و  ست که هر دو معنا عام ا شن ا . شودیکمتر از آن م اتیقتل و جنا از یو رو

ست. در قرآن هفت بار وا ه  یدر معنا زین اتیعلاوه بر لغت وا ه دم در قرآن و روا شده ا سه بار وا ه « دم»اعم به کار برده  و 

ست که همگ «دماء» شده ا ست که در قتل و جنا یبه معنا یذکر  ستفاده م تیخون ا  ن ومیته، خو»مانند: شود؛یکمتر از آن ا

 تیاعم از قتل و جنا یموارد در معنا یوا ه دم در برخ زین اتی( در روا191 ه،)بقر...« 1گوشت خنزیر بر شما حرام شده است.

شده است ستعمال  سلام( می .1؛ مانند: کمتر از آن ا صادق )علیه ال صیر امام  فرماید: خداوند حکم در دماء را در صحیحه ابی ب

ــم بخورد. اما در دماء مخالف حکم در اموال قرار داده  ــت. در اموال حکم کرده که مدعی بینه اقامه کند، و مدعی علیه قس اس

ق، 1517 ،ینیکل)فرموده بینه بر عهده مدعی علیه و قسم بر عهده مدعی است. این برای این است که خود مسلمان هدر نرود. 

ص9ج ضوع ا161و  161  ص،  ست؛ چرا که تنها در ا تیروا نی( مو سامه ا سوگندخورندگان در دعوا  یمورد جا نیلو  و ق

 یبدان عمل کرده اند، در دعاو زین هانیکه فق تیروا نی. مطابق اشودیم یو سوگند از همان ابتدا متوجه مدع شود،یعوض م

ــــ به جا ــــ اعم از قتل و کمتر از آن ـ سوگند بخورد، از همان ابتدا  هیعل یمدعکند و  نهیاقامه ب یمدع نکهیا یمربوط به دماء ـ

                                                                    
؛ ساریخانی، 19ـــ 9ش، صص1171آبادی، ر.ک: حاجی دهباشد.)ظهور در تعلیل دارد، و اینکه گفته شود این فراز حکمت حکم هست، صحیح نمیفراز این  1

ن آ لیشــود ظهور در تعلیبه آن افزوده م« لام» ای« فاء»مثل  یادوات یموارد ظهور در حکمت دارد، اما وقت یدر برخ« إنّ» ریگرچه تعب (11ش، ص1171اســلامی نیا، 

شد شیاز پ شیب صورت قطع لیموارد تعل نیاگر ا .خواهد  شود به  سوب ن شت یوجود  اتیدر روا یلیمورد تعل چیه ایتوان گفت یم یمح س انخواهد دا اندک  اریب

 لیعلدر مقام ذکر ت در بسیاری از مواردعبارات  نیبا ا معصومینکه  یکند در حال تیبه عل حیخواهد بود که خود معصوم تصر یو منحصر در آن موارد خواهد بود

 بوده اند.
 .«وَ لحَْمَ الخْنِْزِیرِ مَعلَیَْکُمُ المْیَتْةََ وَ الدَّ رَّمَإِنَّما حَ» 1
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 یدد و فتوامتع اتیخود را ثابت کند، البته در فرض لو . به حسب روا یادعا ،ییسوگندها ایسوگند  یبا ادا تواندیم یمدع

شهور فق سامه در جنا لیدل هانیم ست؛ یجار زیکمتر از نفس ن اتیلو  و ق ست که تعل نیاز ا یحاک نیو ا ا در  «بطلی لا»لیا

شاهد اشودیشامل م زیاز نفس را ن مترک تیجناروایت  شا« دماء»وا ه  تیروا نیدر ا نکهی.  ست  ش نیاز ا دیمطلق ا د جهت با

 دارد. زیکمتر از نفس را ن تیصدق در جنا تیوا ه دم قابل شودیثابت م جهیکه دماء در مقابل اموال قرار داده شده است؛ در نت

استدلال  نیادلالت بر عمومیت وا ه دم نسبت به جنایت کمتر از نفس دارد.  در ارتکاز عقلا تناسب حکم و موضوع :دوم لیدل

 ت؛بر دو مقدمه استوار اس

سان  مقدمه ساله تعبد کیاول: عدم بطلان و هدر رفت خون ان  یوقت اریدارد؛ ز ییعقلا شهیر کیبلکه  ست،یمحض ن یم

 جبران شود. دیهدر برود و با دیخون نبا نیکنند که ایشود، عقلا حکم م ختهیبه ناحق ر یخون

هســتند  یبل نهیارتکازات به منزله قر نیا رایگذار باشــند؛ ز ریتاث اتیدر فهم ما از روا تواندیدوم: ارتکازات عقلا م مقدمه

 شود،یم دو مقدمه گفته نیرو بر اساس ا نیموضوع آن شود؛ از ا قیض ایبوده و موجب توسعه  یشرع لیمفسر دل توانندیکه م

شوند به تناسب حکم ـــ عدم هدررفت خون ـــ و موضوع ـــ دم ـ یمواجه م« بطل دم امرء مسلمیلا » لیبا تعل یعرف و عقلا وقت

جبران  در لزوم رایدانند؛ زیکمتر از آن م تیندارد و عدم بطلان را اعم از موارد قتل و جنا یتیکنند که قتل خصوصیحکم م

کمتر از  اتینادر ج دیبا هیثابت شد که د نجای. تا ادشونیقائل نم یقتل و کمتر از آن فرق نیب ت،یجنا هیاخت دخسارت و پرد

و در  کانیســپس نزد ،یدر ابتدا جان تیروا نیضــامن اســت، ا یبیو به چه ترت ینهاد ایچه فرد  نکهینفس پرداخت شــود، اما ا

سوال تیب انیپا سته اما  ضامن دان ست که در ا نیا شودیکه مطرح م یالمال را  ضمان ترت نیا سپ یجان یبیصورت   تیس بو 

شت م ست چطور بردا سه ا شود،یالمال که مختار قانوگذار ا ست که از آنجا که مورد روا نیپا ضمان  تیا ست و  قتل عمد ا

مطرح شـــده  595و  595شـــبه عمد و خطا که در مواد  یکمتر از نفس و حت تیعاقله خلاف اصـــل اســـت، قانونگذار در جنا

ــمان را متوجه عاقله کند؛ ز ــته ض ــاس آ راینتوانس بُ کُلُّ نفَسٍْ إِلاَّ عَلیَهَْا وَ لاَ تَزِرُ وَازِرَةٌ وِزْرَ أخُْرَى» هیبر اس ــِ ، لانعاما«)وَ لاَ تکَْس

بَتْ رهَیِنةٌَ»( و 165  راســت، و وزر و وبال آن تنها ب ( هر کس در گرو عملى اســت که انجام داده11، المدثر«)کُلُّ نفَسٍْ بِما کَســَ

سئول چیه گرانیعهده اوست و د سبت به آن ندارند؛ از ا یتیم ساس ا نین شخص اتیآ نیرو بر ا صل  سئول یو ا که  تیبودن م

 رگید ینهادها ایخود فرد ضــامن اســت، و افراد  یتیذکر شــده اســت، در هر جنا اتیو مســتفاد از آ یاصــل مســلم حقوق کی

 گرید ینهادها ایعاقله  یعنیاو  ریوارد کند و در ازاء آن غ یتیجنا یفرد نکهیمعتقد شـــد ا توانیمرو  نیاز ا ســـتند؛یضـــامن ن

ست، و تنها در مورد روا صل ا شند، خلاف ا ست م تیضامن با بیت المال گرچه در عمل کرد.  تیبه روا توانیکه قتل عمد ا
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نهاد  نیاز آن موارد اســت، ضــمان ا یکی، و محل بحث اســت نیمصــالح مســلم یچون برا ابتدا مشــمول این اصــل اســت، اما

  1ندارد. یمشکل

 استدلال مذکور وارد است؛ هچهار نقد ب

ست و قتل و جنا نکهی: ااول نقد شد وا ه دم اعم ا شامل م تیگفته  ش ست،ین حیصح شود،یکمتر از آن را  ده و ادله ذکر 

ستعمالات قرآن نییگرچه دم در کلام لغو .با اشکال مواجه است زین تیاثبات اعم یبرا عام به  یادر معن اتیروا یو  برخ یو ا

ر مورد د علی)علیه الســلام( امیرالمومنین»وا ه دم منصــرف به قتل اســت؛ مانند  گرید اتیروا یدر برخ اماکار برده شــده بود، 

 ر هویت مقتول مشخص است و اولیائیفرمود: اگ .مردی که کشته شده و مشخص نیست چه کسی او را به قتل رسانده است

سلمان هدر نمیدارد که مطالبه دیه کنند دیه او از بیت المال پرداخت می ست، به شود و خون م رود؛ زیرا میرا  او برای امام ا

که در ازدحام روز جمعه کشـــته شـــده،  یمجدداً در مورد فرد زین تیروا لیدر ذ همین دلیل دیه او نیز بر عهده امام اســـت ...

ــ ؛ 155، ص9ق، ج1517 ،ینی)کل «.دهدیالمال قرار م تیرا بر عهده ب هیحضــرت د  .(977و 111 ، ص11ق، ج1519 ،یطوس

اگر شخصى به قتل برسد و قاتل » بیان شده است: 1171قانون مجازات اسلامی مصوب  519مفاد فراز اخیر این روایت در ماده 

مشــابه این روایت، روایات دیگری نیز وجود .« گرددالمال پرداخت مىیا بر اثر ازدحام کشــته شــود دیه از بیتشــناخته نشــود 

 (171و  111 ،155 ،175، صص9ق، ج1517 ،ینیر.ک: کلدارد.)

 رسدیرو به نظر م نیاستفاده شده و هم در مورد خصوص قتل، از ا اتیمطلق جنا یهم در معنا اتیوا ه دم در روا بنابراین

در  یعنیمختص قتل است،  ایعام استفاده شده  یدر معنا ایآ ذکر شده در روایت محل بحث لیوا ه در تعل نیا ،روشن نیست

ـــکل نم« دم»وا ه  یراب یوجود دارد و اطلاق «هینیللقر صـــلحیما»واقع در محل بحث  اور را ب نیا توانیم نیبنابرا رد؛یگیش

آن  ریو در غ رفتیآن که همان قتل اســت را پذ قنیقدر مت دیصــورت با نیاســت؛ و در امجمل  لیتعل نیکه دم در ا رفتیپذ

ست؛ در نت شکوک ا شده در روا لیتعل جهیم شامل نم اتیجنا ت،یذکر   ینه ادعا هرند. پس به نظر نگاشودیکمتر از نفس را 

. شودیمجمل م تیاعم از قتل و کمتر از آن، بلکه روا ییظهور کلمه دم در معنا یاست و نه ادعا حیبه قتل صح« دم»انصراف 

ـــروع » تیروا لیدر ذ هانیاز فق یبرخ ـــد، تقیه دیگر مش ـــت، و هنگامی که به دم برس ـــده اس تقیه برای حفظ دماء جعل ش

 .(115، ص11ق، ج1515 ،یدم مجمل است.)بحران وا ه تصریح کرده اند که .(111، ص1ق، ج1517 ،ینیکل)«نیست.

ذکر  لیعلت نکهیگرچه ا رایز ســت؛ین حیصــح زیوا ه دم ن تیاثبات اعم یبه تناســب حکم و موضــوع و ارتکاز برا تمســک

ــ دارا نیاما ا ست،یمحض ن یدر ارتکاز عقلا دارد و تعبد شهیشده ر ــ عدم بطلان و هدر رفت خون ـ مراتب است و  یارتکاز ـ

 یبه قتل برسد، اما در برخ یاست که فرد یدارد و آن در صورت وجودارتکاز  نیموارد حتماً ا یشدت و ضعف دارد. در برخ

                                                                    
 (191 و 167، ص1ق، ج1511 ،یاز فروع مساله وجود دارد. )حل یدر برخ یاز کلمات محقق حل یاستدلال در برخ وهیش نیا 1
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وجود داشته باشد و ممکن است وجود نداشته باشد. حال  یارتکاز نیو ممکن است چن ست،یارتکاز روشن ن نیموارد وجود ا

ــ  یاحتمال دارد شارع همان مرتبه اعل« دم امرء مسلم بطلیلا »وارد شده که  تیروا یصورت وقت نیدر ا ــ را اراده کرده ـ قتل ـ

 باشد، و کمتر از آن مقصود او نباشد.

جود که قتل صورت گرفته باشد، ارتکاز و یگفته شود در موارد تیاثبات اعم یبسا در دفاع از ارتکاز مطرح شده برا چه

صــورت  نیارتکاز وجود نداشــته باشــد؛ در ا میدهیهمان اســت. اما در موارد کمتر از آن احتمال م دیمو زین تیدارد و روا

اما  ت،سیجا مشخص ن نیگرچه ارتکاز در ا یعنی شود؛یم یاحتمال نف نیا آنو به واسطه  شودیم« دم»تمسک به اطلاق وا ه 

 ؛ستین حیحص زین هیدفاع نیقتل کرده است. اما ا تیکمتر از قتل را ملحق به جنا تیجنا قتیمطلق است و شارع در حق تیروا

 شد که وا ه دم مجمل است و اطلاق ندارد. انیب رایز

ــتدلال به عموم نکهیانقد دوم:  ــد و از ق لیتعل تیدر اس ــک ش الغاء  ــــــ عمد، فرار یا فوت ــــــ تیموجود در روا ودیتمس

از نفس و  کمتر اتیآن را به جنا توانیندارد؛ لذا نم تیدر محل بحث عموم لیتعل نیچرا که ا ست؛ین حیشد صح تیخصوص

س ستر سر یمطلق موارد عدم د صّ تعمّ ةو قاعده )العلّ لیتعل تیعموم تیحج قعداد؛ چرا که در وا یت ر ص( از باب ظهوم و تخ

ست؛  شرب الخمر لانّ»مانند  یدر موارد یعنیا سکرلا ت ص«ه حامضلا تاکل الرمان لانّ» ای، «ه م صو  یراب یتی؛ در واقع عرف خ

در واقع اسکار و حموضت به عنوان موضوع حکم قرار  رایز دهد؛یم یتسر زین گریآن را به موارد د و ستیخمر و انار قائل ن

سپس  یو ظهور در آن دارد. اما در موارد ردیگیم ست؛ و  ساله وجود دارد چنانچه در محل بحث ا صل در م که چند خلاف ا

است؛  تیمورد روا یبرا لیاست که تعل نیکارکرد آن ا تیندارد و نها تیعلت ظهور در عموم نیا گرید شودیذکر م لیتعل

شــده اســت از  هیخلاف اصــل وجود دارد حکم به د نکهیبا وجود ا تیروا نیدر مورد ا نکهیعلت ا دارددر واقع دلالت  یعنی

 نشود. مالیپا یاست که خون نیباب ا

ـــل ها در محل بحث عبارتند از: خلاف ـــت و د اءیاول یدر قتل عمد ثبوت قصـــاص برا ی.حکم اول1اص تنها در  هیدم اس

ضا صل ثبوت د نکهیرو علاوه بر ا نیخواهد بود، از ا نیطرف تیصورت ر ست، پرداخت آن از ما ترک که  هیا صل ا خلاف ا

ـــت. در حال ـــت محذور دوم اس ـــته  یاز اموال جان هیمرتبه اول پرداخت د در تیروا نیکه در ا یاموال ورثه اس را لازم دانس

که عاقله ــــ الاقرب فالاقرب ــــ طبق قاعده تنها در قتل  یدر مرتبه دوم عاقله را ضامن دانسته است؛ در حال تیروا نی. ا1است.

ض یخطا ست . ریغ قیکه از طر یمح ضامن ا شد،  شده با صلح ثابت  سوم طبق 1اقرار و   تیهمان ب ایامام  روایت. در مرتبه 

ال هیچ کس وزر و وب» فهیشر هیمطابق آ رایالمال خلاف اصل است؛ ز تیکه ضمان ب یاست در حال المال ضامن دانسته شده
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و  یرفیحقوق ک یها یژگیو نیاز بارزتر یکیکه  تیبودن مسئول یو اصل شخص (165)انعام/1«کشد.دیگری را به دوش نمی

 .ستیضامن ن یگرینهاد د ایاست و شخص  شیاست، هر کس مسئول اعمال و کردار خو فهیشر هیآ نیبرگرفته از هم

ـــ ضمان جان ای تیدر روا« دم امرء مسلم بطلیلا » لیسوم: تعل نقد ـــ است  تیعاقله و ب ،یناظر به هر سه فراز ـ تنها  ایالمال ـ

ته فو اگر هم گ ماندینم یضامن نبودن عاقله باق یبرا یالمال ـــ است. که در صورت اول وجه تیـــ ضمان ب ریمختص فراز اخ

 تیرو قانوگذار ب نیالمال هم خلاف اصل است؛ از ا تیکه ضمان ب شودیم دادهشود ضمان عاقله خلاف اصل است پاسه 

ستیضامن م دیالمال را هم نبا صرف ا دان سلم یالمال برا تیب نکهیو  ست دل نیمصالح م مان بیت ضکه  شودینم نیبر ا لیا

سر موردی به هر المال را ساس روا رایدارد؛ ز یت شده و از آنج اتیبر ا ضمان ب اموارد وجود مصلحت مشخص  صل   تیکه ا

ـ باق یضمان جان یبرا یوجه زیبه همان موارد بسنده کرد. در صورت دوم ن دیالمال خلاف اصل است با نخواهد  یـ اموال او 

 نخواهد داشت. یحیصح هیقانونگذار توج هیرو در هر صورت نظر نیماند؛ از ا

ــا موجب الغاء خصــوصــ لیتعل تیگرچه عموم چهارم: نقد آن به مطلق موارد عدم  یموت و تســر ایفرار  دیاز ق تیچه بس

س ستر صح لیتعل تیعموم نیشود، اما ا یبه جان ید ضوع  ضوع ا حیبا فرض حفظ مو ست، و از آنجا که مو «  قتل» تیروا نیا

سر ست، ت صح اتیبه جنا یا سر یکه برا یشرائط زا یکی رایست؛زین حیکمتر از نفس  ست، مح لیتعل یت فوا بودن لازم ا

ست. مراد از موضوع شده، موضوع ا ست که ثب یزیبلکه مراد آن چ ست،یمتعلق متعلق ن ایمتعلق و  ایمکلف  ذکر  وت آن به ا

وارد به حسـب م نیآمده اسـت که البته ا یگریامر د میامر مفروغ در نظر گرفته شـده اسـت و جمله در مقام تفه کیصـورت 

شرب  بیدو به ترت نیموضوع در ا« ه حامضلا تاکل الرمان لانّ»و « ه مسکرلا تشرب الخمر لانّ»مثلاً در دو مثال  کند؛یر مییتغ

ــت؛ لذا نم ــاس عموم توانیو اکل اس ــرب حامض» ای« مسّ حامض»حکم اکل را به مثل  لیتعل تیبر اس ه آن ب قیتزر»ایو « ش

ضله سر« ع شرب را به ینم گریدارد. و در مثال د یو...ت شاق»توان حکم  ستن سرا «هیتنق» ای« ا  یجفدارد.)ر.ک: ن تیو مثل آن 

 حکم یاست، و تسر« قتل»محفوا شود  دیکه با یآن موضوع زیرو در محل بحث ن نی( از ا117 ــ111 ق، صص1551 بستان،

 .ستین حیبه کمتر از نفس صح

 (نایشخص ناب تی)جنا دهیعب یموثقه اب 3ـ 2

دادند،  ، که حضرت پاسهل کردرا درآورده است سوا یانسان حیکه چشم صح یینایدر مورد فرد نابابی عبیده  تیروا نیدر ا»

او بر  هیت دنداش یالاز اموال او پرداخت شود و اگر م دیبا هید جهیدر نت ؛است نایب یمانند کار خطا انسانها نایکار عمد انسان ناب

)حائری طباطبایی، این روایت موثقه است. .(111، ص9ق، ج1517 ،ینیکل) «.شود مالیپا دیحق مسلم نبا رایالمال است؛ ز تیب

 .(161، ص16، ج1511

                                                                    
 .وَ لا تَزِرُ وازِرةٌَ وِزْرَ أُخْرى 1
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در »فرض  تیروا نکهیشده است. اما نسبت به ا یشدن فرد نایکمتر از نفس است که سبب ناب تیدر مورد جنا مذکور تیروا 

 قابل ذکر است؛ بیسه تقر شامل شود،را  «یدسترس نبودن جان

 نیز ا( ندارد و ای)اعمیبه فرض در دسترس بودن جان یاختصاص تیروا رای؛ زاست تیتمسک به اطلاق روا: اول بیتقر

 .شودیرا هم شامل م یبه جان یمطلق است و فرضِ عدم دسترس ثیح

ــتفاده از اول دوم: بیتقر ــتواس ــترس بودن جان تیاگر مورد روا یحت یعنی ؛یت اس ــته ب یاختصــاص به در دس ــد، داش اش

ضمان ترت رفتیباور را پذ نیا توانیم ساله) سپس ب یجان یبیکه حکم م سدر فرض عدم د یاول قیالمال( به طر تیو به  یستر

 یمجن از حقوق تیالمال در صدد حما تیببا ضامن دانستن  یبه جان یشارع در فرض دسترس یوجود دارد؛ چرا که وقت یجان

شته  تیحما نیا دیبا یاول قیباشد، به طراز دسترس خارج شده  یکه جان یاست، در فرض هیعل  نیلزوم ا اریباشد؛ زوجود دا

 در نزد عرف واضحتر است. یدر فرض عدم دسترس تیحما

ستفاده از عمومیت تعلیل  :سوم بیتقر سْلمٍِ»ا شودوَ لَا یَبْطُلُ حَقُّ مُ سلمان نباید پایمال  سمی «.؛ حق م شد که بر ا  اس آن با

ــترس بودن  نیب یفرق رفتن حق  نیموجب از ب هیکه پرداخت نکردن د یوجود ندارد، بلکه در هر صــورت ینبودن جان ایدر دس

شود با سلمان  شده لحاا و د بیترت دیم شود و  هیذکر  ست که جان یصورت ناز موارد آ یکیپرداخت  سترس خار یا ج از د

 جهیتدر ن شود؛یم تیالغاء خصوص روایت آمده،که در «بر چشم تیجنا»و «  عمد بودن»از  زین تیعموم نیشود. با توجه به هم

 واهد بود.نخ بر چشم تیکمتر از نفس منحصر در فرض عمد و جنا اتیالمال در جنا تیو سپس ب یجان یبیحکم به ضمان ترت

 است؛ تیروا نینقد متوجه استدلال به ا سه

 باشــد.تمام نمیذکر شــد،  «ن جانیدر دســترس نبود»فرض نســبت به  تیشــمول روا یکه برا یطرق هیچ یک ازاول:  نقد

بلکه در  ست،ین انینبودن در مقام ب ایدر دسترس بودن  ثیاز ح تیروا رسدیچرا که به نظر متمسک به اطلاق صحیح نیست؛ 

شر ست که جنا نیا عیصدد ت سانها ییخطا اتیمانند جنا یاعم یعمد اتیحکم ا شرائط آن بینا یان ست و ناظر به حدود و 

سه به ا تیروا یعنی ست؛ین ست که آ نیدنبال پا سانها نایفرد ناب یعمد اتیجنا نیب یفرق ایا . و در ریخ ایود دارد وج نایب یبا ان

اســت. در  نایانســان ب ییخطا تیمانند جنا نایناب یعمد تیجنا دلالت داردو  کندیآن دو م نیحکم به فرق ب تیراســتا روا نیا

ــابه آ یاز جهت تیروا نیواقع ا ــوال می»یةمش ــده اســت، به آنها بگو پاکی ها و آنچه س ــند که چه چیزی بر آنها حلال ش پرس

صید می شکاری آموزش دیده   شما سگهای  شکاری برای  سگهای  صیدهایی که  ست، پس از  شده ا شما حلال  کنند برای 

است و  یسگ شکار دینبودن ص تهیبودن و م هیتذک انیدرصدد ب نییکه به نظر اصولاست 1(5 ،المائدة«)گرفته اند، بخورید...

                                                                    
سْمَ اللَّهِ علَیَهِْ وَ مَا ذَا أُحلَِّ لهَُمْ قلُْ أُحلَِّ لَکُمُ الطَّیِّبَاتُ وَ مَا علََّمتُْمْ مِنَ الجَْوَارِحِ مُکلَِّبیِنَ تُعلَِّموُنهَُنَّ  سْأَلوُنَکَی 1 سَکْنَ علَیَْکُمْ وَ اذْکُرُوا ا ممَِّا علََّمَکُمُ اللَّهُ فَکلُوُا ممَِّا أَمْ

 .هَ سَرِیعُ الحِْسَابِإِنَّ اللَّ هَاتَّقوُا اللَّ
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شده، در مقام ب ثیاز ح ست فهیشر یةآ توانینم ثیح نیاز ا نی. بنابراستین انیطهارت محل گاز گرفته  . توجه به را مطلق دان

ـــت که اطلاق، امر نیا ـــت و با یعرف ینکته لازم اس ـــد. از مهم دیاس مقدمات  نیتردر هر مورد، مقدمات حکمت تمام باش

 ؛ در غیر این صورت تمسکاست و اظهارنظر بوده انیاحراز شود متکلم در جهت مدنظر، در مقام ب دیاست که با نیا ،حکمت

ثابت  دیه ابتدا باچرا ک ست؛ین حیصح« است انیاست که متکلم در مقام ب نیاصل ا»گفته شود  نکهیو ا به اطلاق صحیح نیست.

  لیدر باب حدود وارد شده از قبکه  گرید اتیاز آ یاریمثل بس هیآ نیارو  نیشود متکلم آن جهت را مدنظر داشته است؛ از ا

 انیظهور در ب 1(1 ،)النور«ضــربه تازیانه بزنید  111را  کار زن و مرد زنا» ای1(11 ،المائده«)دســت مرد و زن دزد را قطع کنید»

امام  نخواهد بود. لذا مرحوم حیصحتمسک به اطلاق  نی؛ بنابرابه بحث حدود و شرائط مساله ندارد یاصل حکم دارد، و نظارت

در مقامِ بیان  لاص گریحکم د ایحکم است  نیا انیصدد بمطلب دارد که اگر شک شود که متکلم در  نیبه ا حیتصرخمینی 

س انیوجود خواهد داشت که احراز شود متکلم در مقام ب یاصل در صورت نیبلکه ا ،حالت وجود ندارد نیا یبرا بودن و  تا

در مقام اهمال است که اصل  ایدر موضوع هست بوده  لیکه دخ نچههر آ انیمتکم در صدد ب ایجهت باشد که آ نیشک از ا

ـــت.) یاول ،انگریب : اگر دیفرمایو م کندیم انیب یگریمطلب را به نحو د نیا ییمحقق خو .(111، ص1ق، ج1515خمینی، اس

هم اطلاق  گریاز جهت د ایآ میاطلاق دارد اما شــک دار یکه کلام از جهت میدانیم یعنیشــک شــود؛  لیدل قیدر ســعه و ضــ

صح سَکنَْ» هیمانند آنچه در آ ستین حیدارد، تمسک به اطلاق  ست که آ« فَکُلُوا مِمَّا أَمْ  ازمندین اکل تیاطلاق دارد که حل هیا

شکار ست،یذبح ن ص یچه سگ  شد  دیاز محل ذبح  وده ــــ اما نب ایبه قبله بوده  چه رو ،یگریاز موضع د ایرا هلاک کرده با

صــورت تمســک به اطلاق  نیدر ا ر،یخ ایبوده اســت  انیدر مقام ب زیطهارت و نجاســت محل امســاک ن ثیاز ح ایآ میدانینم

صح یبرا س نیدر ا رایز ست؛ین حیاثبات طهارت  سک به اطلاق وجود نداردرهیجا  صص5ق، ج1511ویی، خ.)ای برای تم  ،  

 بیقرذکر شده در ت تینبود، بحث از اولو انینبودن در مقام ب ایدر دسترس بودن  ثیاز ح تیروا یرو وقت نیاز ا (516 ـ 515

کم به است و قرار است ح یناظر به فرض در دسترس بودن جان تیاست که روا نیفرض آن ا شیپ رایمعناست؛ ز یب زیدوم ن

س تیاولو ستر ضافاً یبه جان یدر فرض عدم د شود، م شخص ن نکهیبر ا ثابت  شته ب یتیاولو نیچن ستیم شاوجود دا شد،   دیا

ــارع  ــترس بودن جانی ش ن اما در غیر آباشــد را پذیرفته المال  تیضــمان ب و داده شیخود را افزا تیحماتنها در فرض در دس

وده باشد ستگاه قضا ب؛ چرا که احتمال دارد شارع با این کار در صدد تشویق جانیان برای معرفی خود به دچنین حمایتی ندارد

 تیاثبات نخواهد شد، چرا که اولو تیذکر شده در روا بیصورت ترت نیدر ا وجود نداد. که این امر در فرض عدم دسترسی

                                                                    
 .وَ السَّارقِةَُ فَاقْطَعوُا أَیدِْیهَمَُا قُوَ السَّارِ 1
 .الزَّانیِةَُ وَ الزَّانِی فَاجلِْدُوا کلَُّ وَاحدٍِ منِهْمَُا مِائةََ جلَدْةٍَ 1
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با توجه به  زیندر تقریب سـوم ذکر شـده  لیاحراز نخواهد شـد. تعل تیاولو نیبه ا یمعتن مالاتباشـد و با وجود احت یقطع دیبا

 شامل آن بشود.  لینباشد، معنا ندارد تعل یناظر به فرض عدم دسترس تیروا یوقت شود؛یم ریتفس تیروا

ــترس بودن جان دیاز ق تیموجب الغاء خصــوصــ لیتعل تیعموم اگر پذیرفته شــود کهدوم:  نقد  نیما ا، اشــودمی یدر دس

صح لیتعل تیعموم ضوع  ضوع ا حیبا فرض حفظ مو ست، و از آنجا که مو سر «یاعم تیجنا» تیروا نیا ست ت او  ریبه غ یا

 اول مفصل گذشت. لی. چنانچه در نقد چهارم دلستین حیصح

امن باشد، و در عاقله ض دیدر نظر گرفته شود بر اساس قاعده در ابتدا با بینامانند خطا انسان  نایسوم: اگر عمد انسان ناب نقد

ضامن خواهد بود، اما در روا تیصورت نبود او ب ست، بلکه در ابتدا جان یبیترت نیچن تیالمال  شده ا سته ضا یلحاا ن من دان

دا عاقله مطابق است ابت نایانسان ناب تیکه مربوط به جنا یگرید تیپاسه داد، در روا نیرا چن دنق نیشده است. چه بسا بتوان ا

 گری زد و چشمان او رویاز امام صادق )علیه السلام( در مورد مردی که با تیشه به سر مرد دی. »قواعد ضامن دانسته شده است

افتاد، و مضروب به سمت ضارب حمله کرد و او را کشت، سوال پرسیده شد. حضرت فرمود آن دو از حق خود  یشگونه ها

تل مقتولی که قصــد کشــتن او را داشــت، به قدر حالی که نابینا بود زیرا او  ؛شــودتعدی کرده اند، در نتیجه قاتل قصــاص نمی

ساند و جنایت فرد نابینا خطا محسوب می سال پرداخت کنند. و اگر ر سه  ست که باید در مدت  شود، و دیه بر عهده عاقله او

سال گرفته می سه  شت، دیه از اموال قاتل در مدت  را  دکند و دیه چشمان خوشود و قاتل به اولیاء مقتول مراجعه میعاقله ندا

 چند راه قابل ذکر است؛ تیدو روا نیا نیجمع ب یراب (.111، ص11ق، ج1519طوسی، )گیرد. از آنها می

فیض ند.)عاقله او توان پرداخت ندار ایعاقله نداشته باشند  نایاست که ناب ییمربوط به جا دهیعب یاب تیاول: موضوع روا راه

 .(691، ص16ق، ج1516،کاشانی

صّص روا دهیبع یاب تیدوم: روا راه ست که در خطا یاتیمخ ست.) یا سته ا ضامن دان صفهانیمحض عاقله را  ق، 1516،ا

 .(151، ص11ج

 .(691، ص16ق، ج1516،فیض کاشانیمحض.)  یاول، خطا شبه عمد است، نه خطا تیسوم: مراد از خطا در روا راه

سان ناب یکمتر از نفس خود جان ییخطا تیچهارم: در جنا راه ست، اما در قتل خطا نایو ان ستن ییضامن ا ضامن ه د؛ عاقله 

 است. نیهم تیاست اما ظاهر دو روا دیبع یمقدار لیتفص نیبود. البته ا نیسابق چن تیچنانچه مورد دو روا

ال را الم تیو ب یجان یبیکمتر از نفس ضـــمان ترت تیدر جنا توانیم تیروا نیبر اســـاس ا رســـدیهر صـــورت به نظر م در

 .نایفرد ناب اتیاما فقط نسبت به جنا رفت،یپذ
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 اهل ذمه( نیولاد )نبود عاقله ب یاب حهیصح 3ـ 3

معاقله ـ  جراحت، ایدهند، قتل باشد  یکه انجام م یاتیاهل ذمه نسبت به جنا»: دیفرمایمامام صادق )علیه السلام( تیروا نیا در

ـــ ب  رایز شود؛یال مالم تیمتوجه ب تیو اگر نداشتند جنا شودیبلکه در ابتدا از اموالشان گرفته م ست،یآنها ن نیضمان عاقله ـ

 .(516، ص15ق ،ج1511.( روایت صحیحه است.)عاملی، 165، ص9ق، ج1517 ،ینی)کل ..«دهند.یمجزیه المال  تیآنها به ب

نکته لازم  نیتوجه به ا دهند.به بیت المال جزیه میفرمودند چون آنها المال ضامن باشد  تیچرا ب نکهیا لیدر تعل حضرت 

آن از  ریکمتر از نفس است و قطع و غ تیکه در کنار قتل آمده است مراد مطلق جنا یمقابله جراحت نهیاست که با توجه به قر

جراحت  نیقطع به عدم فرق ب رسدینشود به نظر م رفتهیپذ زین یظهور نیاگر چن یحت شود،یکمتر از نفس را شامل م اتیجنا

ـــل م اتیجنا گریو د ـــود؛یمادون نفس حاص ثبات ا ی. براکندیکمتر از نفس ثابت م اتیحکم را در مطلق جنا جهیدر نت ش

سبت به غ تیروا نیا تیعموم ص رفتیباور را پذ نیا توانیاهل ذمه م رین صو در اهل  یتوق نکهیا ایندارند  یتیکه اهل ذمه خ

صورت شند ب که یذمه در  شته با ست در غ تیمال ندا ضامن ا شد؛ ز نیا یاول قیبه طر دیآنها با ریالمال  شته با  رایامر وجود دا

ــلمان آنها ریداند در غ یالمال را مســئول م تیو بعد از خود آنها، ب کندیم تیاز اهل ذمه حما یحکومت اســلام یوقت  (ان)مس

 اگر ظهور در فرض در ایمطلق است  ای تیروا زین ینبودن جان ایدر دسترس بودن  ثی. از حشتامر حتماً وجود خواهد دا نیا

 شد. انیچنانچه قبلاً ب شود،یرا شامل م یفرض عدم دسترس یقطع تیداشته باشد به اولو یدسترس بودن جان

ختص اهل م تیروا نیا« هندها به بیت المال جزیه می؛ زیرا آنلِأَنَّهُمْ یُؤَدُّونَ إِلیَهِْ الجِْزْیةََ» لیبا توجه به تعل رســدیبه نظر م اما

 ینم یبه حکومت اسلام هیمسلمانان جز رایز شود،ینم ،کمتر از نفس شده اند تیکه مرتکب جنا یذمه است و شامل مسلمانان

. بله ســابق نقد شــد لیدر دل زین یبه جان یبه فرض عدم دســترســ تنســب تیشــمول روا یذکر شــده برا تیدهند. اطلاق و اولو

 پردازند و به یم هیآنها جز رایز رفت،یکمتر از نفس پذ اتیدر جنا ای که عاقله ندارند را در مورد اهل ذمه تیروا توانیم

 .کندیم تیمواقع از آنها حما یدر برخ یحکومت اسلام لیدل نیهم

 هاىهرگاه فرد ایرانى از اقلیت »ور یافته است: تبل 1171قانون مجازات اسلامی مصوب  591مشابه مفاد این روایت در ماده 

ــى که در ایران زندگى مى ــاس ــده در قانون اس ــناخته ش ــاً عهدهدینى ش ــخص دار کند، مرتکب جنایت خطاى محض گردد، ش

شــود و اگر با مهلت که توان پرداخت دیه را نداشــته باشــد، به او مهلت مناســب داده مىپرداخت دیه اســت لکن در صــورتى

 .«شودنیز قادر به پرداخت نباشد، معادل دیه توسط دولت پرداخت مى مناسب

 )عروض جنون بعد از قتل( هیبن معاو دیمعتبره بر 3ـ 4

سلام( در مورد مرد هیاز امام باقر)عل تیروا نیا در» س یال ست و  یرا از رو یگریشد که مرد د دهیسوال پر شته ا عمد ک

شهادت یحد بر او جار شد و  شد تا ا هیعل هم ین سپس عده نکهیاو داده ن شد.  شهادت هیعل یاعقل او زائل گشت و مجنون   او 
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شهادت دادند زمان شد دارااو که  یدادند. حضرت فرمود اگر  سل یمرتکب قتل  ست، قصاص م میعقل  گر اما ا شود،یبوده ا

 یاگر مال اما شود،یموال او پرداخته ماز ا هیداشته باشد که شناخته شده باشد د ینبوده است و مال میدر آن صورت عقلش سل

 نیاسند ( 175، ص9ق، ج1517 ،ینیکل )«شود. مالیپا دیچرا که خون مسلمان نبا شود؛یالمال پرداخت م تیاز ب هینداشت د

 کافی پذیرفته شود.موجود در کتاب ، مگر اینکه روایات است فیضع تیروا

قتل  نیب یاست که بر اساس آن فرق لیتعل تیکمتر از نفس، عموم تیشمول آن نسبت به جنا یبرا تیروا نیا هتمسک ب 

 یبرا نکهیوجود ندارد که در سابق مفصل گذشت، علاوه بر ا یبه جان یو عدم دسترس یکمتر از آن و فرض دسترس تیو جنا

 ل کرد.استدلا تواندیم زیکه در سابق ذکر شد ن به طرق سه گانه ،یبه جان ینسبت به فرض عدم دسترس تیشمول روا

شکال شت و ن یقبل اتیروا لیدر ذ تیاطلاق و اولو ،لیتعل تیعموم ا در مورد  نتوای. بله مستیبه ذکر مجدد ن یازیگذ

ــت، تیروا ــود، که قتل عمد و بحث جنون اس ــند روایت تصــحیح ش ــورتی که س ــمان ترت در ص مال را ال تیو ب یجان یبیض

 جنایت کمتر از نفس هست، نخواهد داشت.. بنابراین ربطی به محل بحث که رفتیپذ

 )ارتکاب قتل خطا و فقدان عاقله (  لیمعتبره سلمه بن که 3ـ 5

ــلمه بن که» ــلام( آوردند که مرد د هی)عل یعل نیرالمؤمنیرا نزد ام ی: مرددکنینقل م لیس  ییرا به صــورت خطا یگریالس

 یشاوندیوشهر خانواده و خ نیمن در ا هستند. او گفت: یچه کسان السلام( به او گفت: اقوام تو هی)عل نیرالمؤمنیکشته بود. ام

ضرت فرمود سرزم :ندارم ح ست نیاهل کدام  ستم و در آنجا اقوام و اهل ب یاو گفت: من مرد ویه صل ه دارم،  تیاز اهل مو

 یپسر فلان ینوشت: فلاننامه خود در موصل  ندهیپس به نماس افتیاو ن یبرا یشاوندیدر کوفه جستجو کرد و خو نیالمومن ریام

 دیتو رس نامه من به دست نکهیکشته است. و گفته است که اقوام من در موصل هستند. بعد از ا ییرا به صورت خطا یمسلمان

سبت به ا صل بودند آنها را بخوان شانیباش، پس اگر خو ریگیادعا پ نین رد بودند، او ف نیاز آنها از ورثه ا یکیاگر  . او در مو

سال ملزم کن و اگر هم نیا تیجنا هیداخت درا به پر سه  س کیورثه در  هفرد در زمان  نبود  یگریحاجب د یرتبه بودن و ک

البته  ،نداشت دیه را باید اهل موصل بپردازند پدری یا مادریو قوم  شی...و اگر خوریاز همه آنها بگ یرا به صورت مساو هید

 دهنیاو را با نما تدر موصل نداش یشاوندیآمده و بزرگ شده اند، نه همه اهل موصل. و اگر خو ایکه در آنجا به دن یآن افراد

ــت، که همانا من ول ــمت من بفرس ــتم و د یمن به س ــلمان نبا رایز پردازم؛یاو را م هیاو هس ــود. مالیپا دیخون مس   ،ینیکل) ش

 ایات کافی پذیرفته شود.، مگر اینکه رو( این روایت نیز ضعیف است165 ـ 165، صص 9ق، ج1517

ساس ا بر صورت تیروا نیا ستند. المال تیب نبود آن حضرت در ابتدا عاقله و در  ضامن دان  تیروا نیدر ا نکهیعلت ا را 

ابتدا عاقله  در قتل خطا در هانیبوده و طبق نظر مشهور فق ییاست که قتل خطا نیا لیضامن دانسته نشده است به دل یخود جان

ست. پس ا ست، اما با توجه به تعل ییگرچه در مورد قتل خطا تیروا نیضامن ا سْلمٍِ» لیا آن را  توانیم« وَ لَا أُبْطِلُ دَمَ امْرِئٍ مُ
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ــرا تیو جنا ییخطا ریبه غ ــبه عمد بر ا تیداد و در مثل جنا تیکمتر از نفس س ــد که در ابتدا خود جان نیش ــامن  یباور ش ض

صورت عدم توان پرداخت  ست و در  سعدم  ایا ستر ست.  تیببه او  ید ضامن ا شت که در ابتدا جان نیا مؤیّد المال   ای یبردا

سپس ب ست، تعب تیعاقله و  ضامن ا ست که حضرت م« وَ الْمُؤَدِّی عنَهُْ»  ریالمال    کنم؛یشما پرداخت م یجابه : من دیفرمایا

 .کنمیشما پرداخت م یمن به جا اگر نداشتید،عاقله ـ  ای یخودت بپرداز دیبا ایـ حال  یدر ابتدا خود شما ضامن هست یعنی

 نقد بر استدلال مذکور وارد است؛  دو

شده  ییموجود است و شناسا یاست که جان یمربوط به فرض تیروا رایز ؛به محل بحث ندارد یربط تیروا نیاول: ا نقد

 نیس خارج شده باشد. و در ااز دستر یاست که جان ییکه محل بحث در جا یاست و از دسترس خارج نشده است. در حال

 بحث خارج است. زموضوعاً ا رایز ست؛ین حیهم صح لیصورت تمسک به عموم تعل

کمتر از آن را شـــامل  اتیآن موارد قتل اســـت و جنا قنیدوم: در ســـابق گفته شـــد که وا ه دم اجمال دارد و قدر مت نقد

 است. گانهیکمتر از نفس است ب اتینسبت به محل بحث که جنا تیروا نی. پس اشودینم

 (هیبن عبد الرحمن )موت قاتل قبل از پرداخت د ونسی خبر 3ـ 6

ول مقت اءیرا به اول هید نکهیو قبل از ا کشـــدیم ییرا به صـــورت خطا یگریکه د یحضـــرت در مورد مرد تیروا نیدرا»

طوسی، ) «المال بدهد. تیاز ب دیـ نداشت حاکم با یورثه بدهند و اگر ورثه ـ عاقله ا دیرا ابتدا با هی: ددیفرمایم رد،یمیبدهد م

 اتیباور باشــد که روا نیبر ا یکســ نکهیمگر ا، مرســله اســت لذا از اعتبار ســاقط اســت تیروا نیا.( 191، ص11ق، ج1519

 معتبرند.« الاحکام بیتهذ»موجود در کتب اربعه از جمله کتاب 

ضا قتیدر حق تیروا نیدر ا  ست و ورثه جا مندر ابتدا خود قاتل  صورت نیگزیا ست، اما در  شده ا ش یاو  ته که ورثه ندا

ساس ا تیباشد ب سته شده است. لذا بر ا خارج  از دسترس یبرداشت کرد که اگر خود جان توانیم تیروا نیالمال ضامن دان

ست. در واقع ا تینداشت، ب یشد و مال ضامن ا شد مانند اد یجان نکهیالمال  شته با نیر دسترس نبا ست که فرد عاقله ندا شد، ا

ست، اما ا ییقتل خطا تی. گرچه مورد روانیز چنین استدر فرض اول  رسدیالمال م تینوبت به ب ریهمچنانکه در صورت اخ

 ای یتدا جاندر اب زیکمتر از نفس ن تیو در جنا گذاردیکمتر از آن نم تیقتل و انواع آن و جنا نیب یعرف فرق رسدیبه نظر م

روایت فرض عدم دسترسی به جانی را در بر . المال ضامن است تیضامند و اگر پرداخت از جانب آنها مقدور نبود، ب وورثه ا

ه فرد فوت ب یعدم دسترس قیاز مصاد یکیاست که قاتل مرده است و در سابق ذکر شد که  ییجا تیمورد روا رای؛ زگیردمی

 .ستین یعدم دسترس واردآن از م ریقتل و غ نیهم ب یاوست، و تفاوت

 باشد؛این روایت می همتوجه استدلال بنقد  سه
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ــر تیمورد روا رســدیاول: به نظر م نقد ل و قت نیندارد و حتماً عرف ب یکمتر از آن وجه تیآن به جنا یقتل اســت و تس

کمتر از  تیحکم به جنا یاز تســر یریجلوگ یراداده شــود ب زیاگر احتمال آن ن یکمتر از آن تفاوت قائل اســت و حت تیجنا

 است. یکاف نفس

 یته شد فرقگف نکهیو ا ستین حیصح یعدم دسترس قیمصاد گریآن به د یفوت قاتل است، و تسر تیدوم: مورد روا نقد

 د.باش یقطع دیبا تیکه الغاء خصوص یصرف ادعاست؛ در حال ست،ین یعدم دسترس قیمصاد گریفوت با د نیب

 تنها انست،حکم را شامل جانی داگر قرار باشد  یحت« ، اگر قاتل عاقله نداشتله عاقله کنیلم  فان»ریسوم: بر اساس تعب نقد

ه اصلًا است ک نیعبارت ا نیا هیچرا که ظهور اول ؛نباشد و مرده باشد اتیح دیدر ق یجانکه است این امر صحیح  یدر فرض

سبت به جان سب آن ن شد و تنا شته با ست، اما د یعاقله ندا شده ا ستر یصورت ردر فرض گفته  شد، اما در د س که او زنده با

 یکسانی حکم را پذیرفت. توانینباشد، نم

 یریگ جهینت. 4

س در فرض عدم تر از نفکم تیالمال در جنا تیو ب یجان یبیضمان ترت یکه گذشت مستند قانونگذار برا یاساس مطالب بر

معتبره  ه،ین معاوب دیولاد، معتبره بر یاب حهیصــح ده،یعب یموثقه اب ر،یبصــ یموثقه اب ت؛یاز شــش روا یکی یبه جان یدســترســ

سله  لیسلمه بن که ساس ه تواندیم حمنبن عبد الر ونسیو مر شد که بر ا شد، و ثابت  قاعده  کی توانیاز آنها نم کی چیبا

شخص  تید جناموارد مانن یالمال را در فرض محل بحث ثابت کرد. بله در برخ تیو سپس ب یجان یبیبر ضمان ترت یمبن یکل

ـــــ البته این مورد از محل بحث که جنایات کمتر از نفس اســت، اهل ذمه و عروض جنون بعد از قتل  یو نبود عاقله برا نایناب ـ

 رسدینخواهد داشت؛ پس به نظر م یحیصح هیتوج هینظر نیآن ا ریما در غا رفتیرا پذ ذارقانونگ هینظر توانیمخارج است ـ 

شته با ریدر غ صورترا  یتنها جان دیسه مورد گذ ست، و در  شد د یضامن دان سترس خارج  سائر  هیکه از د برعهده او مانند 

را  هید تواندیم دیدصلاح  یرا از او مطالبه کرد. بله اگر حاکم اسلام هیشود و بتوان د افتیکه  یتا زمان ماند،یم یباق ونشید

شــود . لذا پیشــنهاد میکه محل بحث ماســت یاســت نه حکم اول یحکم ثانو یامر اقتضــا نیالمال پرداخت کند، اما ا تیاز ب

ت ی را ضامن بداند، و قسمتی که بیقانونگذار این ماده قانونی را تغییر داده و در غیر سه مورد منصوص روایات، تنها خود جان

 از ماده قانونی حذف کند. ،ضامن دانسته شدهرا المال 

 عمناب

 قرآن کریم. 

 .2، قم: مؤسسه فرهنگى اسلامى كوشانبور. چروضة المتقين في شرح من لا يحضره الفقيهق(، 1041اصفهانى، محمد تقى)  .1

 .5چ، تهران: میزان،جنایات( -)جرایم علیه اشخاص حقوق کيفری اختصاصيش(، 1831نیا، حسین)آقایی   .2
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 .1، قم: پژوهشگاه فرهنگ و اندیشه اسلامی، چپرداخت دیه از بیت المالش(، 1511بای، حسینعلی)  .1

ه ب، قم: دفتر انتشارات اسلامى وابسته العترةالطاهرةالناضرة فی احکامالحدائقق(، 1045ابراهیم )احمدبنبنبحرانى آل عصفور، یوسف  .0

 .1جامعه مدرسین حوزه علمیه قم، چ

 . دار المحجة البیضاء، بیروت: زبدة المقال من معجم الرجالق(، 1021بسام، مرتضی)  .5

(، 0)شماره 1، پژوهش های فقهی،دوره تحليل روايت ابي بصير مبني بر عدم بطلان خون مسلمانش(، 1812آبادی، احمد)حاجی ده  .1

 .1ـ 82

 .1، چدادستان و میثاق عدالت ، تهران: قانون مجازات اسلامي در نظم حقوقي کنوني ش(،1831مجتبی)حجتی و باری، سید مهدی و   .7

، قم: دفتر انتشارات اسلامى وابسته به قواعد الأحكام في معرفة الحلال و الحرامق(، 1018حلىّ، حسن بن یوسف بن مطهر اسدى)  .3

 .1جامعه مدرسین حوزه علمیه قم، چ

، تهران: مؤسسه چاپ و نشر وابسته به وزارت تبصرة المتعلمين في أحكام الدينق(، 1011یوسف بن مطهر اسدى)حلىّ، علامه، حسن بن  .1

 .1ایران، اول، چ -فرهنگ و ارشاد اسلامى، تهران 

 .1علمیه قم، چ، قم: دفتر انتشارات اسلامى وابسته به جامعه مدرسین حوزه نكت النهايةق(، 1012حلىّ، محقق، نجم الدین، جعفر بن حسن) .14

 .1، قم: موسسه تنظیم و نشر آثار امام خمینی، چمناهج الوصول إلى علم الأصولق(،  1015خمینى، روح الله) .11

 .1، چمؤسسة إحیاء آثار الإمام الخوئی ره، قم:مباني تكملة المنهاج، ق(1022)خویى، سید ابو القاسم موسوى .12

 ، بی جا.و تفصيل طبقات الرجالمعجم رجال الحديث ق.(، 1018خویى، سید ابو القاسم) .18

 .1چ، ، بیروت: دارالعلممفردات الفاظ القرآنق(، 1511محمد )بنراغب اصفهانی، حسین .15
سلامی نیا، عادل و قاسم) .15 العات ، مطبررسی تبدیل قصاص به دیه با فوت قاتل یا عدم دسترسی به اوش(، 1171ساریخانی و ا

 .1ـ 15(، ص 5)شماره 6حقوقی دانشگااه شیراز، دوره 
 .1چ، پردازمؤسسه پژوهشى راىقم: ، ، کتاب نکاح (،ق.1517)شبیری زنجانى، سید موسى .16

 .13چ  .،1، تهران: میزان،  جصدمات جسمانی( -)جرایم علیه اشخاص، حقوق جزای اختصاصيش(، 1831صادقی، محمد هادی)  .17

 ،: دفتر انتشارات اسلامى وابسته به جامعه مدرسین حوزه علمیه قمقم ،من لا یحضره الفقیهق(، 1511صدوق، محمد بن علی بن بابویه) .11
 .1چ

 .0، تهران: دار الکتب الاسلامیة، چتهذيب الأحكام، (1047طوسى، محمد بن الحسن) .11

 .5چ، سلامیةالاتهران: دارالکتب، حکامالا تهذیب (،ق1519) حسنبنطوسى، محمد .11

ــت کتب(. ق1511) حســـنبنمحمد طوســـى، .11 ــیعو و فهرس ــولهو و االش ــما اص ــنفین و س ــحاباالمص ــولالاص ، قم: ص
 .1چ، ییالطباطباالمحققمکتبة

 .1چ، مؤسسة إحیاء آثار الإمام الخوئی قدس سره، قم: محاضرات فى أصول الفقه(، ق1022فیاض، محمد اسحاق) .22

 .1چ، قم: موسسه دار الهجرة، المصباح المنیر فى غریب الشرح الکبیر للرافعىق(، 1515فیومى، احمد بن محمد) .11

 0731مصوب  قانون مجازات اسلامی .42

 .0734قانون مجازات اسلامی مصوب  .15

 .0، تهران: دار الکتب الإسلامیة، چالكافي، (1047كلینی، محمد بن یعقوب بن اسحاق) .21

 .1علی علیه السلام، چ، اصفهان: كتابخانه امام امیر المؤمنین الوافيق.(، محمد محسن ابن شاه مرتضى، 1041كاشانى، فیض) .27

 .1، مشهد: مؤسسه نشر دانشگاه مشهد، چاختيار معرفه الرجالق(، 1014كشىّ، ابو عمرو، محمد بن عمر بن عبد العزیز) .23
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  .مجمع علمی و فرهنگی مجد، تهران: قانون مجازات اسلامي محشایش(، 1830گلدوزیان، ایرج) .21

 . 24، تهران: میزان، چيهای حقوق جزای عمومبايسته ش(، 1831)گلدوزیان، ایرج .84

 گنجينه استفتائات قضايي. .13

 .7تهران: میزان، چ )جرایم علیه اشخاص( کيفری اختصاصي حقوقش(، 1831، حسین)میرمحمدصادقی .82

جماعة المدرسین فی الحوزة العلمیة بقم، ، قم: (رجال النجاشیفهرست اسما  مصنفی الشیعو)ش(، 1165)نجاشى، احمد بن علىـــ  .11
 .6چ، الإسلامیمؤسسة النشر 

 .1چ، ، قم: موسسه السبطین العالمیةالعلو و الحکموق(، 1551نجفی )بستان(، جعفر) .15

 .7، چدار إحیاء التراث العربی بیروت: ،جواهرالكلام في شرح شرائع الإسلامق(، 1040)نجفى، محمدحسن .85
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